PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER L CONFERI
COLLABORAZIONE AD ATTIVITA DI RICERCA NELL AMBITC
lanovation, digitalisation and  sustainability for the  diffised  cconomy
identificativo ECSOO000041 ~ VITALITY (CUP C43C22000380007). " -
Leenologie Alimentari (hando D.R. n. 17172024 Protocollo 0009892 del 323,202

VERBALLE DELLA SEDUTTA PRIGLINIIN ARLL
La Commissione, nominata con 1R, w245 del 02.05.202:4, cosi composi
Profssa Mola Pietda ~ Universi

adeglht Studi di Teramo:
Profssa Lilia Neri - Universim degh Studi di Teramo;
Prof.ssa Carla Danicela Di Matdia — Universie
si ¢ riunidia 1 glorno 06.5.2024 alle ore ¢
la sede del Dipartimento di Bioscienzeé ¢ Teenologie Agro-Alimentai ¢ Ambicit:
Teramo.

degli Studi di Teramo:

30, in seduta preliminare, ncllo studio detla
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La Commi
alla nomina del S

stoae, dopo aver proceduto alla nomina del Piesidente nella persona del Profiss
aretario nella pessona della Profssa DI MATTIA, prende visic
concernente l'espletamento del concorsi e del hando.

e defla nos

La Commisstone dichiara, dopo aver ascoltaro al riguaedo ciascun componentie, linesisic

di parentela o di affinied, {ino al 1V grado incluso, nonché delle alire situazioni di incompaiihih

aree. 31 ¢ 52 epe., tra { membri della Commissione.
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a Comumissione skabilisce iInnanzitueeo 1 seguent eritert per la valutazione dei tiwoli (mnax
Arvoro di Jaurea (max 10 punti);

B: dorzorato di rcerca {20 pund):

C: pubblicazioni su riviste internazionali (max 20 punt);

D: esperienza di lavoro ¢/o di ricerca pregressa nel settore agroalimentare (max 10 punit).

Tali troli dovianno essere attinend agli argomend del presente bando.

La Commissione, poi, al fine di motivare { punteggi che verranno ateribuid al colloguio max, 40/100),

stabilisce come segue gli ulteriont criteri di valutazione:

- da 30 a 40: per il collogquio chiaro aell'esposizione, pertinente ed esauriente, otiimo per it lvello di
conoscenza dimostrato;

-da 20 a 29: per il colloquio chiaro nell’espostzione, pertinente ed adeguato, buono per it livello di
canoscenza dimostrato;

-da 10 a 19: per il colloquio chiaro nellesposizione, aceettabile ed appena adeguaio, sufliciente per il
livello di conoscenza dimostrato;

-da5a9: per il colloguio non pertinente, carente nellesposizione:

~dalad: p@-rr il colloguio non pertinente, gravemente lacunosoe nell’espostzione.

Null'aliro essendovi da discurere, la Commissione decide di riconvocarst per il 7 maggio 2024, ove 10:30,
al fine di procedere alla valurazione dei utol.
I.a seduta ¢ sciolra alle ore 10:00.
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